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RELATORIO

O Senhor Secretario da Educacdo encaminha o Of.&AB09, de 2 de marco de 2010, em
gue solicita &xame e revisao dos Pareceres CEED n° 151 e 737/868 termos da analise e das
razdes elencadas pelo Departamento Pedagdgic@ Basta, que ora se junta para que faca parte
integrante deste”.

2 - O oficio vem acompanhado de documento intitul&&halise dos Pareceres CEEd n°
151 e 737/2009” do qual se extrai:

“[...] Reportando-nos ao que dispde a LDB, entendepse o direito interescolar esta-
resguardado nos termos dos artigos 23, § 1°, €, 24, Tais dispositivos conferem a escola
autonomia para definir a forma de organizacédo cular que adotara, bem como de validar as
aprendizagens que ocorrem em outros espacos sdtioais, por meio de avaliagdo das
aprendizagens e dos conhecimentos adquiridos, aeitodde classificar e reclassificar alunos no
ingresso, a luz do seu regimento e plano de estudos

E com essa concepcgdo que comparamos as posicopardosres acima referidos com a
dos anteriores do CEED sobre o tema, como as éstatzes no Parecer 866/2001 [...]

Embora, nos pareceres 151 e 737 de 2009, o Consatbmheca que ‘ressignifica
conceitos ja presentesm suas normas..,’ justifica seu novo entendimento, no que tange a
matéria, a partir do mecanismo de “adaptacdo ealart buscando para tal ressignificar o conceito
de “lacuna”, vinculando-o a componentes curricilagm que o aluno nao obteve aprovagao, em
escola que adota a progressdo parcial. [...] Em qoéseia, podem ser geradas situacoes
antagobnicas, com tratamento diverso para alungsataia escola em relacédo aqueles recebidos por
transferéncia.

Analisado o teor do Parecer n° 151/2009, do poetuista literal, e griori, poder-se-ia
estabelecer que as escolas que ndao adotam a p@mnesrcial (porque ndo ha pedagdgica ou
administrativamente condi¢cfes de fazé-lo, ou pearfa autonomia que lhes confere a legislacéo)
ficariam, em tese, compulsoriamente obrigadas demmgnta-la. Para tanto, o CEED no item 6
deste Parecer, configura como “omissao” a nao gdievno texto regimental de que “ndo aceita
matricula de alunos com progressao parcial’. Dedacoom a LDB, os regimentos escolares das
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escolas seriadagodem admitir formas de progressao parciaigo Ihes sendo imposto, por obvio,
“declaracdo de que ndo admite matricula de alunopgrogressao parcial”.

Desta forma, se tal interpretacdo for mantida, remlanexpresso pelo Parecer 151/09,
podera desencadear ao final de cada ano letivo owinmnto interescolar na busca da néo
repeténcia, o que nédo seria salutar para o sigddereasino.

Apos essas consideracgdes, consigne-se por opoduntencdo louvavel do Conselho de
avancar na interpretacéo do principio da flexiatid da LDB. Neste entendimento, trata-se apenas
de reconhecer o direito da escola de destino deeges a avaliagcdo do aluno recebido por
transferéncia com progressao parcial. Nessas dgjiglefinira sua reclassificacdo no contexto
curricular que estabelecem sua proposta pedagégilzano de estudos.

Por fim, ratifica-se a necessidade de revisdo @wsceres 151/09 e 737/09 pelas razdes
elencadas.”

3 - O referido oficio e documento complementar vérngzanhados de outro oficio, o
OF.GABJ/SE n° 336, de 5 de marco de 2010, tambémaaks pelo Secretario da Educacgéo, nos
seguintes termos:

“Tendo em vista 0 encaminhamento do Oficio 309/20&8te Gabinete, que solicita exame
e revisdo dos Pareceres CEED n°151 e 737/200%moes da analise e das razdes elencadas pelo
Departamento Pedagdgico, desta Pasta, informeaCesselho, que:

- em raz&o de inumeras consultas das escolastaudic orientacdo sobre o procedimento a
ser adotado em face do que dispdem os Parecer9098,1737/2009 e 866/2001, desse Conselho;

- considerando o tempo necessario para manifestdedse Colegiado, bem como os
eventuais desdobramentos, esta Secretaria enteiede direito interescolar esta resguardado nos
termos dos artigos 23, § 1°, e 24, |, ¢, da LDB.

Desta forma, para o ano letivo de 2010, orienta-ssle publica estadual que, em situacdes
de transferéncia de alunos com progressao pammialgscolas em que o regimento ndo adota essa
sistematica, usando de sua autonomia nos termoslisiogsitivos legais mencionados, avalie as
aprendizagens e conhecimentos adquiridos pelososluros componentes curriculares de
progresséo, para a consequente reclassificacéo dolgeu regimento e plano de estudos. Assim,
poderao os alunos ser reclassificados para aa@igle freqientaram em 2009 ou para a s€rie em
gue foram aprovados com progressao pela escolagdsn ”

ANALISE DA MATERIA

4 - A Secretaria da Educacdo interpreta corretaemeat afirmar que este Conselho
ressignificou termos. Na verdade, € de reconhagerisso se faz com lamentével atraso, uma vez
gue a “progressao parcial’ ndo é idéntica a “depeaid” da legislacéo anterior.

A propria linguagem utilizada nos dois diplomasalisglanca luz sobre a diferenca: a
“dependéncia” retém o aluno — ele ainda dependapdevacao; a “progressao parcial” projeta o
aluno para a continuidade — ele ja esta promowithola que parcialmente.

Assim, destinar o aluno em “progressao parcialé@es etapa, ano ja cursados € fazé-lo
retroceder.

Para manter fidelidade ao texto do Parecer, toda&vide ressaltar que ndo foi dado novo

significado a “lacuna”, porque a expressao usagtaacompara¢ao “como se lacuna fosse”.

5 - Por outro lado, o instituto que o documentoSe#&retaria da Educacdo invoca para
resolver a questédo, o da “reclassificacao”, sea @dequar o regime de uma “escola” ao de
“outra”, e pode ser invocado, se, além da progeegsdcial, houver uma diferenca de regime
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escolar (série uma, modulo a outra; seriado umagligoiplina a outra), mas nédo se aplica ao caso,

porque “progressao parcial”’, ou “nao-progressaoiglimao é “regime escolar”.

De igual modo € necessario colocar reparo a aféimate que “se tal interpretacdo for
mantida, no modo expresso pelo Parecer 151/09r®adsencadear ao final de cada ano letivo um
movimento interescolar na busca da néo repeténamd vez que o aluno de que se esta tratando
esta promovido pela escola de origem, ndo tenddumea necessidade de buscar promocédo
alhures.

6 - E de reconhecer a dificuldade de, em curto prpmmmover alteracées, motivo que a
Secretaria da Educacdo invoca. Assim, para 201@arater passageiro, pode ser aceita a
proposicao da Secretaria da Educacgdao.

7 - Deve a Secretaria da Educacdo tomar medidas quega até o final de 2011, a
interpretacdo dada pelo Parecer CEED n°® 151/20{¥ weentadora para todos os casos de
transferéncia de escola que adota progresséao Ippacéescola que nao a adota, independente de
alteragcao regimental.

8 - Este Conselho ndo mais aprovara clausula regahgoe considere automaticamente
reprovado aluno oriundo de escola com progressémapaporque ja é aluno promovido para o
nivel — ano, série, modulo, etc. — posterior, ddeea escola de destino, a partir disso, oferecer a
complementacgéo de estudos que julgar necessaria.

CONCLUSAO

A Comissao de Legislacédo e Normas propde que eltgiado se manifeste em relagdo ao
pedido da Secretaria da Educacdo nos termos dasteclP

Em 13 de abril de 2010.
Dorival Adair Fleck- relator
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Aprovado, por maioria, em sessao plenéaria de labdede 2010, com abstencdo dos Conselheiros
Antonio Avelange Padilha Bueno, Marisa Timm Saveea Luiza Ribenich Zanchet.

Cecilia Maria Martins Farias
Presidente



